Le mariage
selon le Code d’Eshnunna ®

par Herbert SAvrmn

{ Louvain-la-N euve)

Ie CE nous est parvenu entiérement par les fablettes A et
B (). avantage d’un texte complet est troublé par le fait d’un
certain désordre. Des associations et des attractions ont provo-
qué le changement de la séquence logique des régles (*). En accep-
tant cette hypothése de travail comme prouvée, il faut conclure
4 des états antérienrs du CE au moing quant an regroupement
de la matiére juridigque, Tl est possible de prouver un regroupe-
ment de 6 foig 10 régles (%).

(*) Une conférence & l'université de 'I'rier, Fachbereich Rechiswissen-
gchaft (Univ, de Fréves, Dépt. de droit) m’a ineité 4 reprendre le sujet. Je
voudrais bien exprimer iei ma profonde reconnaissance envers mon col-
Iague, le Professenr Dy, H, WisLINg, avec lequel j'al eu Vocecasion de dis-
cuter les problémes,
Les abréviations utilisées se retrouvent dans R. Borerr, Handbuch der
Keitsehrifttiteratur, 3 1976, xi-xxxii, et dans W. von Sopen, 4AHw., vol. 1-3.
Pour simplifier impression I est toujours h dans les translitiérations.
(1) A. Gorrzr, AASOR 31, 1956, I'édition définitive du texte cuméiforme.
R. Yaron, The Laws of Hshnunne, 1969, commentaire juridique vaste et
te plus récent. B, SzrecmuTER, Les lois &’ Binunng, 1954, R. Hassg, Die Eeil-
schriftlichen Rechtssommilungen, 1979, 20-26, Cl. Saporer1i, Le loggi delia
Mesopotamia, 1984, 41-48. V, aussi la bibliographie des livres eités.
{2) H. PerscrOW, Symbolae M. David, 1968, 131-143.
(3) 11-10, 10 prix en argent: CB 1,

2.1-10, 10 prix en blé: O& 2-4, 7-8, 10-11, 14/18A,

3.1-10, droit des biens: CH 15-16, 12-13, 19, 21, 20, 36-37, 40,

4,1-10, les hommes libres: CE 5/6, 9/9A, 88/39, 41, 53, 17/18, 25/26,

27/28, 28/30, 59/60,
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libre, donc qussi le fiancé lui-méme, le pére de la fiancée, et
chaque autre troisitme. 11 faut donc préciser. On ajoute une cir-
congtantielle: vers la maison du beau-pére. Mais bien que le con-
trat de mariage soit de régle établi entre les deux peres, le pére
de a fiancée n’est pas pean-pére a Pégard du pere du fiancé. On
change le sujet: « 1e fils d’'un homme » devient sujet de la régle.

11 apporte le prix de mariage méme si 801 pere avail déterminé.

b: La régle CE 16 précede. Blle débute par mar awilim, «fils
J'un homme libre», et elle posséde la forme apodictigue. La
régle 4.6 qui commence par: Summe mir awilim, « si le fils dun
homme libre », est devenue insupportable dans une longue série
de régles Summae awilum, « si un homme libre », et on Vattire en
omettant la conjonction copditionnelle.

¢: Tomission de la conjonction provogque un autre probleme.
Les régles apodictiques, 3.1.5, expriment une ordonnance ou une
défense abgolue. Fersonne nest obligé de se marier, o0 de choisir
1a forme du contrat par paiement du prix de mariage. On a
trouvé la solution par le préeatif. Cette modalité reste isolée
dans toutes les régles des codes (¥). Etant donné que le précatif
exprime un gouhait on pourrait proposer 1a {raduction: « {soit)
quun homme gengage 4 apporter le prix de mariage ». 11 faut
cependant attiver lattention sur e fait que le souhait est en
régle exprimé par un 3¢ qui wexécutera pas, et qui n’est pas le
gujet de Vaction déterminée par le précatif ).

4612 8ya OV, Le texte est conservé par Aii34 Bi 14-15,
mais les tablettes notent en plus au début: Jumma ing kilallin
isten ... « siun des deux ... »- La conjonction Summa, « si» était

(8) I YARON, 1.c. 62-63, discute les difficultés dun précatif. Ik cite encore
un auntre exemple, OB 9, congervé par A i30-83. Le précatif se trouve dans
une lacune au débat de A 1 33: [i-}di-in-ama. Tespace est plutot étroit
ot la graphie: [i-]1di-in-ma, ¢ i1 a donné», semble pius justifiée, A i 29
note 1z conjoncilon Sum-ma, «8i», au debut, et Pomisgion par erreur du
geribe me semble possible. V. aussi B 4.6: 1 note {c) pour A il 34.

(% Omn pourrait encore accepter la phrase avec le précatif comine titre
du chapitre mariage, maiz la modification devrait avoir &té faite avant
I'attraction aprés CE 16, Elle n'a Das de valeur pour 4.8-4.10.
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devenue nécessaire par la forme apodictique de 4.6: 1. Elle est
en paraliéle avec une 2° conditionnelle dans B i 16, dans Pétat
actuel de la régle, v. ci-dessous. Sous Phypothése d’uvne subor-
donnée conditionnelle au début, 4.6: 1, 1a conjonction ne doit pas
étre répétée. L/enclitique -ma, & Ia fin de 4.6: 1, préservé méme
par B i 13: libilma, affirme deux condifionnelles successives.
Tenclitique n’s plus de fonction dans I’état actuel du texte.

La détermination prépositionnelle, ine kilgllin, « parmi leg
deux » est une apposition au sujet. Klle est un ajout inferprétant
le sujet, T7état initial des régles évite les gloses interprétatives,
et Pajout est stilistiquement peu supportable ensemble avec Ia
circonstantielle suivante: i n @ kilallin iften an o Simiim,

Bi 'on veut définir une régle concernant le contrat de mariage,
la mort d’un des futurs conjoints met fin & chague engagement.
Le sujet est done naturellement: « un », seit le fianeé, soit la
fiancée. La glose interprétative nous donne cette solution.
Mais le sujet de 4.6: 1, et aussi de 4.6: 3, 4, est le pére dun
fiancé. 11 apporte le prix de mariage et le pére de la fiancée
le recoit, comme la circonstantielle ena bit emim, « vers la mai-
gon du bean-pére », avait dit. La mort peut également atteindre
les deux parties contractantes. Cette double possibilité a pro-
voqué la glose et aussi la régle dans son état actuel.

La forme verbale de l1a 2° conditionnelie se trouve toujours an
parfait dans les régles du groupe 4.6-10,

4.6: 34, (8;) 02V, (8;) OV, a: rel.: male = O (8;) Va. Le
texte est préservé par A ii 4-5, B i 18, Uniquement 1a tablette B
note les antres clauses de la régle dans son état actunel. 11 est
évident que P’omission dans la tablette A est due & un homoio-
teleton. Mais la régle était logique aux yeus du copiste dans son
état réduit qui nous fournit justement le nombre de propositions
du groupe 4.1-10 (4.

Le sujet des 3 formes verbales est le pére du fiancé (¥}, v. déja
4.6: 1. T1 a apporté en total ou en partie le prix du mariage, il n’a

(10) 11 faut noter deux variantes graphigues: B 1 18: wuy-§e-gi, A ii 5:
tg-Se-e5-siy, A 1 B: i-le-ge,, B 1 18: i-le-eq-ge,. La graphie utilisant un



50 HERBERT SAUREN

pas le droit d’exiger le remboursement des paiements exécutés, il
ne prend que Pexcédent. Le pronom possessif aprés Uobjet, 4.6: 4,
fait rapport au pére de la fiancée: watar-$u, « son excédent », le
restant au moment de V'incident fatal, convenu et pas encore
payé en faveur du pdre de la fiancée. L’enclitique -ma Vaffirme
et met Paccent sur objet {14,

La regle prouve ainsi que le #erhafum, « prix de mariage »,
était une obligation convenne, 4 fournir en plusienrs échéances.
On peut citer plusienrs événements: la date de la convention, la
date de la donation de la jeune fille et son entrée dang la maison
du fianeé, la féte de la noce et la cohabitation des deux enfants
devenus adultes comme des conjoints (?). La pratique des con-
trats de mariage 3 un moment on les futurs conmjoints éinient
encore des enfants explique suffisamment ’existence de Ia régle.
Elle wenvisage que Pengagement des deux parties contractantes,
soit les denx péres des futurs conjoints ou leurs ayants-droit,
aprés le contrat et au moment du décés d’un des deux enfants
concernés avant le paiement de la derniére tranche do prix de
mariage, soit avant que le mariage dont la promesse a é8 con-
tractée ne soit devenn un fait définitivement accompli.

4.7 A ii 26-31, v. ci-dessous et B, état final.

4.7: 1 = Summa awilum terhatem bilma
4.7: 2 = ane [ibrim] it{edin

4.7: 3 = terhat imhury tafnd utdr

4.7: 4 = imSuw'sima imd[t]

4.7: 1 = « si un homme a apporté le prix de mariage,
4.7: 2 — mais ¢’il I’a donnée & un ami,

nombre réduit de signes cunéiformes est évidemment pius ancienne, ee
qui est affirmeé par le choix de sz an lleu de §1y.

(11) 11 faut traduire: «son excédent (c.-a-d.: appartenant au pére de
la fianeée) ». A. Gowrze, Le, 60: « (what ig in) excess of it», R. YaRon,
l.e, 20: « ity excess », R. HassE, Le. 22; « seinen/ihrven therschuf ».

(12} 8. Gzemngus, JOS§ 20, 1966, 55-72; B, LANDSBERGER, Lc. T6-98, pour
quelques étapes de la noce et des livraisons de provisions, donc une partie
du terhatum, « prix de mariage ».
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4.7: 3 =il doublera le prix de mariage qu’il a re¢n
4.7: 4 = celui qui ’a enlevée par rapt, mourra ».

4.7: 1, ¢j. 83 O V-ma. Le texte est conservé par A ii 29. La
régle ajoute une circonstantielle aprés le sujet: ane marat
awilim, « pour la fille d’un homme libre ». La circongtantielle
se révéle comme ajout en raison du nombre réduit de gyntagmes,
mais aussi par la rection du verbe waebdlum, « porter », «ap-
porter ». La circonstantielle nous donne en régle Pendroit ou la
personne a laquelle la livraigson a lien (¥). La fiancée ne regoit
pas le prix de mariage. Son pére y a droit. I1 reste alors donteux
que la circonstantielle puisse indiquer objet pour lequel le paie-
ment a été apporté ().

Le paralléle avec 4.7: 2 indique cependant que le sujet est 8§,
le fianeé lui-méme, suivi du 8g, pére de la fiancée.

4.7: 2, (Sp) C V. Le texte est partiellement préservé dans
A il 27. La restitution reste incertaine (%), Le sujet du verbe
est le pére de la fiancée, comme dans 4.7: 3. Le verbe montre une
forme du parfait G. Le texte ajoute encore: DUMU.MIz-8%, « 83
fille ». L'objet est plus quévident et je préfére done une construc-
tion identique 4 4.6: 2.

4.7: 3, (8z) O* VP, a: rel. qui suit Pétat construit, terkat: (8;)
(0) V-, b: L'adverbe tadnd, « en double » fait une unité avec le
verbe, comp. 4.6: 3, la négation. La construction est paralléle

(13) W. von Hopen, AHw 1450-1452 wabdlum . La lettre de Amarna,
VAR 2,19, 18, n'est guére un argument en sens contraire, la circonstan-
tielle ane effuttija, « pour le mariage avec moi », indigue le but du contrat
mais elle n'indigue pas Ia personne.

{14} R. Yanow, Lec. 83: « for?/to? a man's daughter », R, Haasg, lLe. 23;
« fiir die Tochter »,

(15} R. Yawrow, Le. 33 note. L'autographe de la tablette ne perinet au-
cune solution, ®|tant donné que les parties se retrouvent dans la version
initiale par une graphie en sumérogrammes: LUy, DAM, DUMU, je préfére
[xv.L1], ibrum, «ami (confidentiel de la famille de Ia fianeée) ». V. aussi
CL 84, E. 8ziuoprer, BA 51, 1957, 76, et ci-dessons pour A 1t 30,
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avec 4.6: 3, Ie sujet est 8g, le pére de la fiancée, pour les deux
verbes.

La restitution du double est un principe de droit. Elle est at-
testée depuis I'époque néosumérienne, mais elle exige en plus la
restitution de Tobjet perdu (**). La fille donnée & un autre, ou en-
levée d'un auwtre, ne peut pas étre redonnée (7). Mais la régle
contient encore une clause.

4.7: 4, B;2 V, a = (8;5) V-O-ma. Le texte est préservé dans la 2°
partie de la régle, A ii 30, 31. 11 faut reprendre les mots qui se
tronvent en paralléle avec 4.6: 4.

Le sujet est 85 un autre homme, Pami de la famille. 11 a en-
levé la jeune fille. Le pronom de 'accusatif indique la fiancée.
Ifenclitique -me nous donne un renforcement paralléle & watar-
Sume de 4.6: 4. Bien sir dans le texte, dans sa forme actuelle, un
autre verbe snit, et lenclitique -me recoit la fonection de la
copule: «et ensuite ». Le texte ajoute aussi: din napiftimmae,
« une sentence d’un crime eapital », suivi de Uenclitigue -ma de
renforcement. Cette derniére clause est en double avec le verbe
final, et révele ainsi une modification tardive.

Cest justement dans cette modification que se trouve la diffi-
culté de la régle initiale et le besoin de son évolution. Si l1a sen-
tence est déja faite par la régle méme: 4mdf, « il mourra », Pexé-
cution se trouve naturellement entre les mains du préjudicié,
donc du fiancé. Bien s@r le droit eoutumier accorde ce droit 2
des particuliers, mais uniquement dans des cas assez limités, tels
ia talio, oi le CE fait une restriction identique, CIf 48, 58, Pexé-
cution est limitée aux cas ou le propriétaire attrape le voleur
ain flagranti », CE 12, 13, et ou le mari surprend en flagrant
délit sa femme couchant avec un autre homme, 4.8. Cette cir-
constance n'est pas présente ici, et en plus 1a mort de Pauire ne
peut gunére restaurer le mariage entre fiancé et fiancée liés par

(16) H. Liumer, OrNS 388, 1960, 520-532. H. SavureN, Z8, Rom. Abt. 100,
1984, 75-76. Les lois ass. A 55, parlent du triple, B. LANDSEERGER, l.c. H1-52,
R, Haasg, Le, 102-103.

(17} E, EreEring, v. KoroSec, RLA 2, 1938, 281-302, avant tout 282,
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contrat du prix de mariage. Le droit de prendre revanche au
mioment des faits mémes constitue cependant un droit de compen-
‘gation plus tard. Cette compensation pourrait étre chiffrée avec
OF 48 par une mine d’argent, qui est le prix de mariage selon le
‘CH et la partie manquante de la restitution du prix de mariage,
6tant donné que le paiement du beaun-pére, le double, ne constitue
-'que Pamende (*). Dans ce sens, cette régle avait bien une fone-
tion logigue dang un droit coutumier antérienr.

- 4.8: AQi 3137, Bii1-2, v. ci-dessous et B, état final.

4.8: 1 = Jumma ewilum thussima
4.8: 2 = inw sin gwilim igsabat
84: 3 = imdt

4.8: 4 = ul iballut

4.8: 1 = « #i un homme I’a prise en mariage,

4.8: 2 = et §’il I'a attrapée conchant avee un autre,
4.8: 3 = mourra,

4.8: 4 = ne vivra plus. »

4.8: 1, ¢j. 85 V-O-ma. La 1® conditionnelle est identique pour
4.8 et 4.9, dans la forme initiale, v. la paralléle avec 4.6, et 4.7,
Le texte est conservé dans A ii 31-32. Le texte ajoute encore une
fois Vobjet: maret awilim, «la fille d’un homme libre » , mais
Pobjet est déja exprimé par le pronom. L’ajout suivant décom-
pose la régle en deux cas différents. Le texte résulte d’une ma-
tiere fort différente & Vorigine, v. ci-dessous B. Le verbe atteste
que le mariage est accompli. On ne détermine pas si ce fait est
entré en vigueur par le paiement complet du prix de mariage,
&1l y en avait un, par Ventrée de I’épouse dans la maison dun
conjoint, par la consommation du mariage, ou par la nalssance
d'un enfant. On constate cependant un déroulement de temps
et une évolution chronologique dans les relations entre les deux
bersonnes concernées. Il suffit de lire les cireonstances envi-

(18) R. YaRron, Lo, 44-45, CE 48, CH R 7.25-20,
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sagées par cette régle et de les comparer avec les régles précé-
dentes (¥},

4.8: 2, (8;) C V. Le texte est conservé par A ii 36, ol le verbe
se trouve dans une subordonnée temporelle. La graphie indique
en plus nne forme N, donc du passif, igsabbaiu, «elle a été sai-
sie ». La forme initiale nous donne toujours une forme du par-
fait dans Iz 2¢ conditionnelle et peu de formes dérivées. I1 fant
comparer les graphies du verbe dans les autres régles du CE, et
on constate des inconséquences dans la graphie (). La régle a be-
soin d’un sujet acteur. Seul le mari aurait le droit de tuer le
troisiéme et son épouse, s8'il les altrape en flagrant délit d’adul-
téve. I} hurlera a Paide pour avoir des témoing (%1).

4.8: 3, 4, 854 V. Le texte est conservé par A ii 36-37. Le sujet
est I"épouse et le troisiéme, leg deux personnes attrapées en fla-
grant délit d’adultére. La formule répéte le verbe imdt, 4.7: 4, od
le sujet est uniquement le 3° qui & enlevé la fiancée. On ne peut
pas dissimuler les snjets dans les deux phrases, et le fait des deux
verbes synonymes ne trouvera pas sa raison dans les denx per-
sonnes concernées, I1 faut comparer les régles CIi 12, CE 13, et
accepter une paire de deux verbes constituant un hendiadys. Une

(19) Le verbe est aussi attesté dans 4.6, B 1 16, 4.8, A. ii 86. Les subdivi-
sions faites par le déroulemeni du temps et par I'évelution des relations
entre les fianeds, resp. les mariés, se retrouvent dans les régles 4.6-4.10
dans leur é&tat final et actuel.

(20) A i 36: is-sa-ab-Ba-tu, le vedoublement de la consonne ¢ peut étre
analysé comme une assimilation avec soit -n-, soit -I-, le redoublement de
la consonne b est un redoublement de la 28 consonne, done la forme d'un
présent. Les possibilités sont: GT prs. exclu par le contexte, le sens réci-
proque est éliminé, N prs. «elle a été saisie », traduction de la forme dans
I'état actuel de la régle.

I1 faut comparer CE 12, A 38, 40: ig-se-ba-tu, et le paralldle B i 2
i-3a-ab-ba-tu, B i 5, 6: is-sa-¢b-ba-fw. Les paralldles permetient d'accepter
une forme issabaf, dans un état antérieur dans 4.8, L'interprétation com-
me G pf. est done possible et en paralléle avec le parfait dans la 29 con-
ditionnelle, suivant les régles de la concordance des temps dans une série
de propositions,

(21) H.J. Bogcser, Recht und Gesetz, 86-93; 50-55.
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1te formule rythmique n’a pas de sens dans une loi donnée par
" 16gislateur, juridiguement une sentence de mort suffit, mais
1 trouve ses raisons dans les régles du droit coutumier. Les
leux conditionnelles exigent deux propositions indépendantes de
a décision. La valeur munémotechnique est évidente.

“4.9: A ii 3848, B ii 8-10, v. ci-dessous et B, état final.

: 1 = Summa gwilum thussima

1 2 = ine matim Sanitimmae itte[ bit]
: 3 = itiuram

): 4 = adfassy itabbal

: 1 = « 8i un homme I’a prize en mariage,

1 % = et @il a divagné ensuite dans un autre pays,
1 3 = 11 est retourné

: 4 = il reprendra son épouse. »

11, v. 4.8: 1. La 1° conditionnelle nous donne toujours ’état
“du mariage entre les deux conjoints. Tl faut donc conclure que
Pintroduction a été abandonnée par les multiples clauses des
raisons d’absence. Les raisons d’absence sont des ajouts lors de
lévolution, faisant une différence entre I’absence forcée et Vab-
genece volontaire,

4.9: 2, (), C V. La circonstantielle est préservée dans B ii 5,
et partiellement dans A ii 41. Les tablettes ajoutent encore une
circonstantielle de temps: @mi arkatim, « pendant de longs
jours », indiquant que la durée d’absence n’aura pas d’influence
sur 1a décision. Btant donné que le texte ne donne aucune limi-
tation, cette circonstantielle est inutile et un ajout postérieur.
Elle ne peut pas fournir I'argument juridique de la décision.
Le verbe mangue entidrement sur la tablette A, et la tablette
B ii 5 ne donne que le début. Plusieurs propositions ont &té
faites (). Je reprends le verbe attesté par A ii 47, B ii 8. Ce

(22) R. Yawrow, Le. 35, {tte[fab], «il a demeuré», citant K. SZLECHTER,
it[tasbatl, « il a été retenu ». V. aussi que le verbe itturam se trouve deux
foig dans I'état actuel de la régle.
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verbe nous donne un parfait {®).

4.9: 3, (83} V. Le texte est conservé dans B ii 7, 9. La tablette
ajoute la conjonction indtmae, « lorsque ». Le paralléle avec 4.8:3
conseille d’accepter la forme verbale seule. La forme est un par-
fait et exprime le eas de coincidence. Le mari reprend son épouse
at moment de son retour. I1 est évident qu’il renonce et abandon-
ne ses droits 8’il ne vent pas agir ainsi et sans délai.

4.9: 4, (83) O V. Le texte est conservé par A ii 44, B il 7, on
1a fin de la forme verbale est perdue. Plusieurs propositions ont
été faites, et il faut comparer B ii 21, CE 34/35.

Le droit du mari est évident, mais la régle ne considére pas les
raisons de Pabsence, ni la possibilité soit méme la nécessiteé d'un
double mariage de Pépouse, ni la sitnation que Vépouse doit ali-
menter des enfants du 1¢ mariage. Ces questions ont provoegué
V’évolution de la régle.

430: A iv 29-37, v. ci-dessous et B, état final.

= Jumma wilum adsassu wimmae
4.10: [Ja|nitam ttahas
4.10: 3 = [bit a]bifu [isdm

410: 1
2
3
4.10: 4 = ana] asfatim $im gamir
1
2

fl

4.10: 1 = « si vn homme divorce de son épouse,
4.10: 2 = et ’il a pris une autre en mariage,

4.10: 3 = il metira la maison de son pere 4 la vente,
4.10: 4 = le prix total appartient & Pépouse ».

410: 1, ¢j. 83 O V-ma, Le texte est conservé dans A iv 29-30.
Cette derniére régle du CE a été ajoutée aux 4 régles de mariage
et elle a porté ces régles au nombre de 5, de sorte que le groupe

(28) W, von Sopex, AHw 700, le verbe ndbulum ne conpait que la forme
N. V. aussi la graphie attestée; A il 46: it-ta-bi-if, et B il 8 par errevr:
it-ta-a’-bi-it. Cette forme est la seule forme N dérivée, v. aussi 46 : 3
pour une forme &,
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forme un ensemble de 10 régles avec les autres qui déterminent le
droit des hommes libres (*). Il n’y a pas de place pour une régle
concernant la maison délabrée ou le vol dans une maison par ef-
fraction (*).

Le texte ajoute encore une apposition au sujet qui est un ajont
postérieur, v. ci-dessous B.

Le verbe, e2ébu, « laisser, délaisser », signifie dans son sens
littéral que le mari s’en va et délaisse son épouse. L’action alter-
native de répudier ’épouse et de "expulser hors de la maison, n’a
pas trouvé un terme spécifique dans le droit babylonien, v. aldku,
« g’en aller ».

4.10: 2, (83) O V. Le texte est conservé par A iv 30. I’objet est
une 2¢ épouse. Btant donné que le double mariage était un droit
dans certaines circonstances, il est évident que cette phrase gigni-
fie que la 2° épouse a recu tous les droits d'une 1* épouse. Le
double mariage tient compte du statut de maitresse de la 1*¢
épouse, et de servante, soit esclave, de la 2¢ épouse. L’égalité de
deux épouses était inacceptable selon les régles du droit paléo-
babylonien.

410: 3, (8;3) O V. Le texte est conservé dans A iv 35-36 (). Le
texte ajoute encore une circonstantielle. La vente ne touche que
les biens au début du 1 mariage. C’est la maison de son pére. La
circonstantielle explique lexception et elle est une glose expli-
cative (%).

(24) B. LANDSBERGER, l.c. 102-103, mais sa restitution n’est pas si évi-
dente selon l'autographe et les photos. R. Yaron, lLe. 50 n’essaie aucune
traduction & partir de A iv 33; R. FaLxowirz, RA 72, 1978, 78-80 admet
la fin de la régle aprés A iv 33.

(25) V. ci-dessous 4.10: 13.

(26) J.J. Finkerstewn, Wd0 8, 1975, 238, K.R. Vienmor, R4 70, 1976,
154, CT 45, 86, 30-34, awiltum S ine By abike ulbuma ... kima frubak
mud§ildi, « la dame qui a demeuré dans la maison de ton pére, ... mets-la
égale comme au moment ol elle est entrée chez toi ».

La glose «sans les biens mobiliers » indique plus précisement I'état
des biens au début du mariage.
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4.10: 4, O 8;. Le texte figure dans A iv 36 (*}. On constate une °
proposition nominale. Le complément prédieatif se trouve an dé-
but et il est au datif. Le sujet se trouve dans I’6tat absolu in-
déching, La restitntion se base aussi sur le jogement de divorce .
COT 45, 86 (%). La raison est claire. La 1% épouse doit continuner
la famille, Elle entre dans Ia maison et elle se charge de I’édu-
cation et de Palimentation des enfanits du mariage. Le 2° mg. -
riage est considéré comme un nouvean commencement, la fon-
dation d’une nouvelle famille et d*une nouvelle maison,

La régle n’envisage pas des différences d'une famille sans on
avec enfants, ni la volonté de Ia 1% épouse d’entrer dans Ia
maison ou de s’en aller. fitant donné que Pépoux avait toujours
le droit d’un double mariage avec une esclave si son épouse ne
Ini donnait pas le fils héritier désiré, on pourrait conclure que
le probléme du divorce d’une famille sans enfants ne se posait
pas tellement, mais la volonté de I’épouse a provoqué ’évelution
de la régle,

L’état initial de la régle a été fait selon la structure du
groupe. Il faut donc conclure que Pajout d’une 5¢ régle a eu lien
avant les modifications de état actuel.

B: Etat final

La partie A, 1’état initial, avait démontré un groupe de 4
régles au départ et nne 5° régle ajoutée. L’évolution des régles
se comprend & partir de ce moment. Le droit coutumier reste
confronté avee des cas pour lesquels les régles pourraient étre
ambigiies. On a ajouté des gloses interprétatives. Les régles sur-
chargées par ces ajouts demandent une nounvelle forme. Une mo-
dification importante a doublé le texte. Chaque cas envisagé par
les régles de départ trouve une double solution selon les éven-
tualités de la situation. Cette modification est plus que probable-
ment Peuvre d’une réflexion de juristes. On constate cependant
que le texte de la régle initiale se retrouve entiérement. La modi-

(27) V. ci-dessous B 4.10: 14.
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ieation respecte la tradition. Les propositions sont devenues
plus longues. Les propositions des régles initiales n’avaient que
-3 ou 2 syntagmes, maintenant le nombre de syntagmes augmente
4, acceptant en plus des paires de mots. Les gloses interpré-
tatives glissent ainsi dans le texte méme. Les paralléles entre
4.6 et 4.7, et anssi entre 4.8 et 4.9 restent visibles.

La difficulté qui se pose est la modification ultérieure, faite
par les attractions et par d’auntres fautes des scribes qui ont re-
‘copié le texte. Bi Von veut discuter le texte et aussi comparer
avee dautres régles d’autres codes, il faut bien distinguer entre
1’état final et ces transformations ultérieures. Je les note dans
des remarques, en donnant les raisons de Patiraction oun de la
faunte.

4.6: A i 25, B113-18.

A il 2 : DUMU LU, 6-NG By ¢-[ 1
B il3 : DUMU LUp G-R Es e-tni-im ter-ha-tam li-bi-il-ma
46 1 = fumme® awilum® ene bit emim terhatam abilmal®
A il 3 ¢ Sum-maine kile-el-li-ini[§- ]

A il 4 : gne Fim-tim it-ta-le-ak

B i14 ; Jum-ma ina ki-lo-al-li-in i3-te-en a-na st-im-tim
B il1b : itta-le-ak

4.6 1 2 = @ ing kilollin iften ang Simiim ittalek

B 115 ; KUs3.BABBAR ¢-ng be-lis-$u-ma i-ta-a-ar

4.6 : 3 = kaspun ana béliuma itdr

B i16 : Swm-me

4.6 4 = ¥umme <awilum ang awilim terhatom abilmae>®)
B 116 : i-hu-uss-si-ma

46 : 5 = ihussima

B 116 : a-na By-8u t-ru-ub

46: 6 : anae biiu wrub

B il7 : lu-us ¢-hi-ze-nuw -y kol-lo-tum a-ne §i-im-tim
B il17 : it-tele-ek

4.6 : T = i ahizdany la kallatum ana Simtim ittalek

A il 4 meleub[ ]

B ii18 : ma-laub-lu

4.6 : 9 = male ublu
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A il B i ugul us-Se-es-sie

B il18 : wugul usde-gi

4.6 : 8 = ul ufessi

A i B we-ter-Su-me i-loe-ges
B i18 : we-ter-Su-maei-le-eq-gey
4.6 : 10 = wetarfuma ileqge

46: 1 = «si un homme a apporté le prix de mariage a la
maison du beau-pére,

4.6: 2 = etsiensuite un des deux meurt,

4.6: 3 = largent retourne & son propriétaire,

46 : 4 = i un homme a apporté le prix de mariage & un
autre homme,

46: b5 = etgil’a prise ensuite en mariage,

4.6: 6 = etsielle est déja entrée dans sa maison,

4.6: 7 = soit que le fiancé soit que la fianeée meure,

4.6 : 8 = il ne fera pas sortir,

4.6 : 9 = autant qu’il a apporté,

4.6 : 10 = il prendra son excédent. »

( A, B: omission de §umma., L’attraction de la régle a CE 16,
Aii 2, B112,a provoqué Pomission, v. A 4.6: 1.

(M A, B: DUMU LUg, mdr gwilim, «fils d'un homme (libre) ».
v. B 4.6: 4, ¢t 4.7: 6, ou A ii 26 note: DUMU.MIz LUz marat
awilim, « fille d’'un homme (libre) ». DUMU.MI; a été attiré de
4.8: 1, A ii 31, et ensuite ce mot a attiré puvmu au début de la
ligne. L'attraction de la régle & CE 16 était devenue possible.

© B: Wbilme. V. déja A 4.6: 1, et note 8. Le seul précatif se
trouve 4.8: 3, A ii 34: h¥imme, «qu'elle demeure», cette
forme pouvait provoquer la solution par le précatif au moment
de Pattraction vers CIZ 16,

@ A, B: ajoute Summa. L'ajout était nécessaire aprés attrac-
tion de la régle et 1a forme apodictique de celle-ci, v. ci-des-
gus (@),

() B: omission de la phrase. Tl faut comparer 4£.7: 1, et 6, et com-
parer ci-dessug ® concernant DUMU.MIz, note 13. 4.6: 1, 4.7: 1,
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ana bit emim, « vers la maison du beau-pére », est en paralléle
dvec 4.6: 4, 4.7: 6, ona awilim, « vers un antre bomme », no-
tamment Ie pére de la fiancée.

6:12=B46:12; A 46: 34 = B 4.6: 810,

Le. commentaive peut rester bref (¥), Les remarques concer-
nt 1'état final. T1 est évident que la régle 4.6 envisage le ma-
age et la succession. Le CE ne modifie pas le droit de succes-
ion, ni par CE 16, ni par la régle présente, et voici encore une
ison d’attirer les deux. L’attraction des mots et des phrases
a"_oujours de pair avec une attraction de la matiére juridique.
sanmoins la régle 4.6 reste en premier lien une régle concer-
ant le mariage, et plus spécialement le mariage fait par un
ntrat entre les denx péres et le paiement du terhatum, « prix
e mariage ».

Selon la structure, les régles 4.6 - 4.9 nous donnent deux par-
ies égales, avec deux possibilités et des décisions différentes.
:;10 posséde une structure Kgérement changée, mais cette régle
€t ajoutée et rédigée par une autre main. La structure exclhut
g thése d’une gituation générale et des deux possibilités de
golution ensuite. Elle exclut aussi un paralléle exact et immé-
iat avec CH 163/164. Il faut comparer tout le droit de la sue-
‘cession.

_' 4.6: 1-3, La régle parle dun pére de Ia fiancée qui apporte le
prix de mariage. CH 166 affirme cette régle. Le prix de mariage
reste un droit d’nn fils hors de Ia masse des biens avant le par-
tage, et 1l regoit sa partie égale avec ses fréves en plus (¥). Si la

(28} Je me référe au commentaire de R, Yawow, Le. 108-123, B. Lanos-
BERGER, [.¢. 88-08,

(29) CH 166, R 11.51-73, v. avant tout 68-73: cliat zittiSu kasap terhatim
idekkanitiummae affatam wdahhoziiSy, « ils mettent & sa disposition et an
surplus de sa part de Ia succession, l'argent équivalent au prix de mariage,
et ils Paident & prendre une épouse en mariage »,

Les régles concernant la succession sont a) NIy.GA Es ABA, maklur
bit abim, «les biens de la maison du pére », notamment du pére d'an fils:
CE 165, R 11.33-50; CH 166 R 11.51-73; CH 167, R 11.74 - 12.8; CH 170/
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premiére conditionnelle note ainsi le pére du fiancé comme sujet
et le pére de la fiancée dans la circonstantielle, il semble philo-
logiquement plus qu’évident que le sujet de 1a 2¢ conditionnelle,
un des deux, envigage uniquement les deux péres. On constate
un changement par égard a Péiat initial. La décision établit donc
une réserve dinvalidité d’un coutrat de mariage au moment de
1a mort d’un des contractants. Bien str les héritiers, ici le fiancé
et la fiancée, sont en régle tenus d’accomplir le contrat du pere
décédé. Le mariage peut justifier une exception pour deux rai-
gona.

D’abord les contrats de mariage entrainaient en méme temps
des engagementy et des rapports économiques entre les deux
familles. Je cite ’exemple de la succession du mari dans la fone-
tion occupée par un des péres, lorsque cette succession suppo-
sait des qualités et un Age détermninés. Une antre situation gerait
celle on le fils ne pent pas encore entrer dans le commerce, La
famille touchée par le déces doit trouver une autre solution im-
médiate. Les plans des péres sont caducs, Le droit coutumier
fait des réserves pour ces cas, I’argent retourne i son proprié-
taire. Le prix de mariage une fois payé, zoit en totalité, soit en
partie, regte quand méme un montant essentiel lors de la succes-
sion. Les fils qui n’avaient pas encore profité de ee don dun pére,
v ont droit avant que les biens du pére ne solent partagés entre
les fréves. L’évolution montre que la jeune famille a en régle re-
¢u cefte somme d’argent selon la décision du pére de la fiancée.
Elle fonctionne parfois comme dot (*). La réserve faite continue

171, R 1237-13.5, et b) WIz.6A E, ABA, wmakbur bt abim, «les biens
de la maison du pére », notamment du pére d'une fille devenue prétresse:
CH 180, R 15.43-59; CH 181, It 15.60-75; CH 182, R 15.76-16.1; CH 183/
184, R 16.2-30. La séparation des régles de la succession pour les filg d'une
part et pour les filles d'autre part a été faite par un nombre égal de régles.
La matiére n’egt pas exhaustivement traitée. On envisage le fils qui gest
marié, done 'impact avec le prix de mariage, et la fille qui est devenue
prétresse et qui a recu en cette gualité une dot.

{80} G.R. DrivER, J.C. Mi.ms, The Babylonien Lgws, I 253-259 cite 3
documents ol le terhafum retourne dans la bordure de la robe de la jeune
mariée comme dot, V. aussi OT 45, 50,
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inéme aprés que le mariage est accompli. L’argent retourne & son
: pl_}opriétaire, et on pariage ensuite enfre fréres et seurs ().
irOette régle 4.6 n'exclut pas 1a possibilité que les familles con-
“firment le contrat. Si Von accepte Pinvalidité aprés la mort,
“Pargent retourne 4 son propriétaire, mais la restitution des ali-
ments consommés n’est pas expressément décidée, ni Ia restitu-
: tion de leur valeur. La régle ne concerne que le terfiatum, «le
“prix de mariage ». Des régles concernant la dot ou d’auires
objets et parties d’échanges ne sont pas exclues 4 Eshnunna,
mais elles ne sont pas attestées. Le nombre de régles est trés
limité dans le CI, et il ne faut pas postuler des analogies. La
limitation est due & la compogition, et elle n’exclut pas exis-
tence de ces régles, citées en partie par le CH.

4.6: 410, nous donne une régle pareille, mais concernant la
mort d'un des futvurs conjoints. La lecture semble généralement
acceptée (), et la comparaison avec 4.6: 2 ne permef aucune
autre solution. Le probléme du sujet dans 4.6: 8, 10 demande
une explication. L’état initial ne connait que le pére du fiancé
comme sujet dans toutes les 4 propositions, 4 Pexception de
A 4.6: 2 o le i¥ten, « un » indiquait avant tout les deux con-
joints. 11 serait donc logique de laisser ce sujet dans les propo-
sitions conservées daps Pétat final. Mais la répartition des sujets
dans la seconde partie conseille une autre solution. Le 8;, pére dun

(31) On évite done a4 ce stade de Pévolution de laisser glisser les échan-
ges au moment du mariage, zoit le prix de mariage, soit la dot, dans la
massge des biens de 1a succession. Le sujet impersonnel, 'argent, est un in-
dice d'une évolution récente. La forme initiale ne connait que des per-
sopnes comme sujet dans ce groupe de régles. I1 faut comparer CH 163/
164, B 11.18: wiferdum, « il Je Jui restitue », R 11.32: ufdr, « il la lui resti-
tuera ». B 1 15; Kuy.BABBAR, peut étre lu solt kespum, nom., soit kas-
pam, acc., et étre soit le sujet, soit I'objet direct. Sous 'hypothése gue le
texte ait connu la forme u,-tg-er, au Heu de i-tq-ar, lors d'une étape de
T'évolution, v. aussi A ii 28, 4.6: 1-3 nous donne les sujefs suivants: §,,
pere du fiancé, 4.6: 1, 2, 8,, pre de la fiancée, 4.6: 2, 8. Les sujets de 4.6
4-10 sont: 8, 4.6; 4, 9; 8,, 4.6: 8, 10; 83, le fiancé, 4.6: §, 7; 8,, 1a flancée,
4.6:6,7.

(32) B. LANDSBERGER, Le. 78, v. d6jd OAD A/1, s.v. Ghizdnu, «le jeune
nmarie »,
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fiancé, est évident dans 4.6: 4, 9; le 83, le jeune marié dans
4.6: 5, 7; le 8y, 1a jeune femmme, n’était jamais sujet dans la ver-
sion initiale, elle est sujet dans B, état final, 4.6: 6, 7. La répar-
tition se trouve dans un équilibre parfait, si I'on accepte le S,
pére de 1a fiancée, dans 4.6: 8, 10. Cette solution donne le sens de
udesss, « il fait sortir, il restitue ». Lobjet waterdu, « son excé-
dent », était e restant des paiements dans Uétat initial; il de-
vient ici la différence entre le prix de mariage et la dot qui était
généralement au méme nivean ou un pen plng élevée, Cette solu-
tion permet nhe comparaison parfaite avec la régle du CH (¥).

47 A1 26-31.

A il 26 @ Fum-ma LU ¢-Re Dy e-0ii i8-3i-me

4.7+ 1 = Fumma awilum ana bit emi issime

A il 26 : emu-su () ik-Si-ui-ma

47 : 2 = emuduikdisuma

A1l 27 : DUMU.MIysu a-ne [Sa-ni-i®) i]t-te-diin

471 3 = mdressu one [feni ijitodin

A il 28 : a-bi ma-ar-tim ter-ha-af im-ha-ru te-af-ne tx-ta-or
4.7 1 45 = abi mdartim terhat imhury fodnd widr

A i 29 : Sum-ma LUz ¢-nG DUMU.MI, LT,y ter-ha-tam ity-bil-ma
4.7 1 6 = Jumme awilum anel® awilim terhatam iwbilmae

A 130 : de-nu-us bo-lum Se-ol a-bi-Se ug um-mi-se

A il 30 : dm-duw’-Fieme

4.7 7 = Sand bolum 341 abide u wmmise imsw §Hmae

A il 30 : dt-fe-gqe-ab-3i

47: 8 =ittaqabsi

Al 31 ¢ divin nel-pi-t]¥-[£]im-mae®

4.7+ 9 = din ne[pi]¥{tlimme

A i 31 ima-Tel]®

4.7 : 18 = imi[t]

4.7 : 1 = «giun homme réclame i la maison du beau-pére,
4.7 : 2 = maig si son beau-pére ’avait trompé,

(33) CH 163/164, R 11. 7-832. L/évolution du droit coutumier est un
autre argument.
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.71 3 = ets'il avait déja donné sa fille & [an autre],

47: 4 = lepéredela jeune fille restitnera en double
4.7 : 5 = leprix demariage qu'il avait recu,
47: 6 = si un homme a apporté le prix de mariage A un
auntre homme,
7 = mais si un antre Pavait déja enlevée par rapt sans
demander A son pére ou & sa mére 4 elle,
8 = et #'il Pavait déflorée ensuite,
9 = (il est sous) une condamnation & mjor] t,
¢ 10 = it mour[ral.»

2 L’autographe indigue 8U an liey de §U.

) Restitution selon A ii 30.

.€°) DUMU.MIy, méret, « fille » est un ajout, v. 4.6: 4 note ),
@ Regtitution selon A iii 44,

(®) Restitution selon A ii 36.

A4T:1=B47:6; A47:2=B47:3,
A47:3=B4T:45;A47:4=B47:10.

La régle ne pose que peu de problémes (). On peut laisser en
suspens la question du verbe de 4.7: 2, et se référer A Vétat de la
question. Quel que soit le vrai sens de ce verbe, kasi, « fairve tort
a qqn», selon le dictionnaire, il me semble nécessaire que la
régle exprimie la mauvaise foi du beau-pére. Aucune régle des
codes n’envisage le cas ol le beau-pére ait certainement le droit
de refuser sa fille sans étre sanctionné par Ia compensation an
double du prix de mariage. Je rappelle la possibilité d’une ma-
ladie du gendre entre le contrat et Pentrée de Ia jeune fille dans
la maison de son futur mari. On peut penser également 3 des
crimes commis par le gendre pendant ce laps de temps,

La 2° partie de la régle envisage la faute d’un autre sans que
la famille de la fiancée, ni pére, ni mére, ne soit en faute. Tt en-

(84) R. Yaron, lc. 123-130, B, LANDSBERGER, Le. T4-75.
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core la rdgle précise que le fait doit &étre accompli: il a défloré la
fiancée. Cette action est le viol, de sorte que la fiancée n’est pas
coupable du tout. La régle utilise correctement le ferme Sond,
« un autre, un troisidme », dans 4.7: 7, et il semble probable gue
ce terme a remplacé dans Vétat final le terme KU.LY, ibrum, «le
confidentiel », de la version initiale et des autres codes, CL, CH.

La régle permet enfin de mienx comprendre les régles du CH
concernant Féchee du mariage avant Ventrée de la jeune fille
dans la maison de son futur conjoint (¥). On peut mieux déter-
miner en méme temps le snjet de 4.7: 1, 6 ().

4.8: A 31.37, Bii 1-2.

A ii 21 : ¥um-me LU; DUMU.MI, LU, be-lum sa-al
A il 32 : 0-bi-30 uy um-mi-3a i-ha-si-ma
4.8 : 1 = suwmma ewllum maret gwilim beluwm 4l

(35} CH 159, R 10.33-46, donne le refus du gendre, CHE non-atfesté.
CH 160, B 10 47-60, CE 4.7: 1-5.

CH 161, R 10.60-74, donne le refus du heau-pére de bonne foi mais suite
% une calomnie d’un ami confidentiel, CIt non-attesté, CH 161, R 10.73-77,
la rdgle a été réunie avec la précédente, CE 4.7: 6-10 est en paralléle.
Snite & Pintroduction de ece groupe, R 10.47-52, 60-64, comp. R 10.38-37,
il fant accepter le paralléle du CH 4.7: 7-10, v. aussi CH 130, R 5.54-67.
O B 16.75-77 nous donune une modifieation. 8i CE A 4.7: 4 statuait exé-
cution par le finneé 1és6, la version finale exige un procds., Ii faut com-
parer CH 43, 58, mais on donne immédiatement la sentence ancienne, Le
CH déclare que le droit se contente si I'ami, ou le {roisidme ne prend pas
la femme en mariage. La faute de la femme peut rester en suspens. It seul
le mariage par rapt avec le consensus de la jeune fille el de ses parents
est exclu & ce stade de évolution,

(38) Malgré les paralidles avec 4.6, il faut accepter iei le §;, le jeune
mari, Le lettre BM 80.754, v. J.J. FINEELsTEIN, RA 61, 1967, 127-138, n'est
pas un argument contre cette solution. La personne sujet dans assi, « jrai
réclamé » peut dtre le pare du fiancé.

On constate done le B,, le fiancé, dans 4.7: 1, 6, le 8,, le beau-pére du
fiancé, dans 4.7: 25, et le 8, un autre homme, dans 4.7: 7-10,

4.7: 9 @in nepiStim, « sentence concernant la vien, « sentence de con-
damnation & mort» est soit une expression sans structure d’ume propo-
gition, soit une proposition nominale avec le 85 comme sujet et le prédicat
d’'un accusatif qui nous rend une circonstantielle,




1 10

[

LB MARIAGE SELON LE CODE D’SSIINUNNA 67

abife v ummisa Thussima

Uug kirra-am uy ri-ik-<sa->> tHmla)

e-ne a-bi-fa ug um-mi-sa Lo 48F -] n®

a Kdrram u rik < s@>>tim ana abife w wmmise Id
i§[kuln

24-0% MU-T-KAM $-1¢ Be-Su ()} li-Fi-im-ma

i Sattim istiat ino bitidu lsimme

Up-ttl DAM

ul aidat

Sum-ma usl® ri-tk-sa-tim(®)uy kirro-om

[ J-éfe-sa-[ 1
a-n a-bi-§a ug wm-mi-sa i8-ku-un-ma
[ ] ug wm-mi-§a i&-ku-un-ma

Suming o riksiatim u kirrom ene abide u ummise
iskunme

i-hat-1s-8t

iy ]

thussi

DAM

[ ](d?

asiat

U UM I-0E SU-UN LUy i8-3[a-a] b-ba-tu
dtm ine sin awilim igs[ablbaly

- ma-at

imdt

wg-ul i-ba-al-lu-ut

wl aballut

« 81 un homme a pris en mariage la fille d’'un hom-
me sans demander (’accord) de son pére et de ga
mére & elle,

et &1l n’a pas non plus fa[i]t ni la noce, ni les
liens (de familiarité)} 4 son pére et 4 sa mire A
elle,

qu’elle habite pendant les jours de toute une année
dans sa maison 4 lui,

elle n’est pas une épouse,

g’il a fait et les liens (de familiarité) et la noce a
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son pére et & sa mére A elle,
48 : ( = ef 'l I'a prise ensnite en mariage,
4.8 : elle est une épouse.
4.8 : 8 = Le jour ou elle gera attr[apiée dang le scin d'un
autre homme,
4.8: 9 = mourra,
4.8 : 10 = ne vivra plus. »

-3
H

{3) Omission {’un signe, restitution selon A ii 34.
) Tablette endommagée, restitution selon A ii 35.
{®) Tablette endommagée, restitution selon A ii 32.

@) La tablette B ne retient pas le texte de 4.8: 8-10.
AdR:1=DB48:1;A48:24=7148: 310,

La régle est la plus compliquée de ce groupe. Elle a été com- -
mentée par son aspect d’'une définition de ’épouse, el par son as-
pect du crime Qadultére (7).

TUne approche me semble posgible par leg arguments de Pévo-
lution et de la comparaison avec le CH. La forme initiale ne
donne que ’aspect du erime d’adultére commis par nne épouse.
It est évident que cetie régle pourrait susciter une définition
de Pépouse, des faits constituant le mariage et de la détermina-
tion du terme & partir duquel le mariage est entré en vigueur. La
comparaison avec le CEl nous conseille d’abandonner une telle *
hypothése. Les normes concernant Padultére forment un groupe
de 4 régles dans ce code et il faut constater que deux anires
régles concernant le mariage précédent encore (%),

Une premiére conclusion g'impose. Les deux sujets, « défini-
tion » et « erime » gont 4 dissocier. Les deux matiéres juridigues

{87) R. Yamon, Lec. 57, 180-134, 185-187. 3. LANDSBERGER, I.c. T5-88, Je ne
veux pas entrer ici dans la discussion des codes sumériens.

(38) CH 127, R 5, 25-34, CH 128, R 5.35-41, et ensuite: CH 129, R 5.42-53,
v. ci-dessous pour NITA,¢-8t, waeressw, «son esclave». CH 130, R 5.54-67,
131, R. 5.68-76, CH 132, B 5.77 - 6.6,
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forment deux groupes de régles différentes dans le CH, la forme
: jtiale du CE n’avait retenu que la 2* matiére. 1l faut donc com-
jarer CE 4.8: 1.7, avec CH 127-128 (¥).

Malheureusement le CH ne retient plus les 4 régles de ce
roupe dans un ensemble successif. On constate uniquement un
yarallele exact entre OB 4.8: 14, et CH 128. On peut par congé-
:ﬁént suggérer une omission dans la conditionnelle de CH 127;
es conditionnelles d’un groupe de régles sont identiques dans la
re o uniquement variables dans les suivantes (©). Les paraliéles
:’fr'e les conditionnelles données par le CH et le CIZ permettent
e compléter le groupe du CH. On constate ensuite des paralléles

(39) Le regroupement par 4 régles se démontre partout dans le CIL Je
¢ peux pag étudier le code entier ici. Je renvoie donc & H. SAUmEN, Z8,
m. Abt. 100, 1983, 46-79; 103, 1986, 115-128; CH 1, 2, 3/4, et § en com-
raison avee le CU P. Ympiz, Or¥& 50, 1981, 87-97, et notes 20, 35, 42.
ussi R, Kravs, Konigliche Verfigungen, 63, pour le salaire et le
ayer de 10 professions artisanales différentes.
. (40) On remarque les conditionnelles dans ce groupe:
CH R 5.35-37: $umme awtlum affatam thuz-mea, « 81 an homme a pris en
‘mariage une épouse ».
CRE 4.8: 1: Summe ewilwm mdrat awilim ... thassime, «si un homme
a pris en mariage la fille d'un homme », CE v. ci-dessous ajoute une
-eirconstantielle et répéte par influence de la forme initiale lobjet dans
le pronom. 11 faut comparer 4.8: 6 thussi, « il 'a prise ».
o.CH R 5.38-39: riksdtim 16 §kun, «il v'a pas fait les liens (de fami-
liarité) ».
CE 4.8: 2: ¥ Eirram w rikbsdtim ... 1@ i8kun, « 11 n'a fait ni 1a noce, ni
les liens (de familiarité), v. ei-dessus et comp. 4.8: 5, sang négation,
CH R 7.34-35: ine dit awilim 1waedbat, « elle demenre dans 1a maison
de cet homme (libre} ».
CH 4.8: 3: ... ine bitisu lSimma, «gu'elle habite ... dans sa maison »,
- Le CE ajoute encore une fois une eirconstantielle, v. ci-dessus.
CH R 7.60-62, ajoute encore deux autres conditionnelles, I1 faut con-
clure que aiwilum, ¢« Phomme », de CH 127, R 5.25 est le mari, le sujet
de deux circonstantielies au début de ce groupe, il faut admeftre en-
suite ume omission: $unwne ewlhon <edfatem thuema rviksatim iskunma
awlluwm™> eli ... affat awilim uwbdnoam wdatrisma ... «¢si on homme a
pris en mariage une épouse, et g'il a fait ensuite les lieng (de fami-
liarité), et si ensuvite un (autre) homme fait une diffamation calom-
nieuse contre ... épouse de cet homme, ...», v. CH 130 R 554 ol le
troisiéme est aussi appelé: awllum, « homme »,

Fi
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~

dans les décisions (1), Cette restitution nous méne a deux con-
clusions assez importantes. Les régles da CH 127-158, CIE 4.8
410, nous fournigsent une autre forme de mariage que les régles.
CE 4.6 -4.7, CH 159-161, et d’autres v. note (¥). Cette forme de
mariage n’a rien i voir avec le prix de mariage. I’accord des
parents de Ja fiancée, et 4 défaut méme Vaccord de la femme
seule et Ia cohabitation de fait peuvent constituer ce mariage.

Les régles du CH 127-158 ne parlent jamais du prix de mariage
4 une exception prés. CH 138140, R 7.14-32, traite du divorce
('une femme sang enfants issus do mariage 4 dissoudre. La déct
sion parle d’une restitution d’un prix de mariage éventuel, et
elle fixe le montant s I’échange n’a pas eu lieu. Cette régle est
donc un argument pour Vabsence du terfufum, « prix de ma
riage », dans cette forme d’union. Les mariages basés sur un-
contrat n’avaient pas besoin dune telle régle: le prix de mariage,
la dot et la somme A payer au cas de divorce étaient fixés.
d’avance et par confrat entre les parties. '

Le COF inverse les régles concernant Jes deux formes de ma
riage, mais la séquence est identique dans les deux codes & PVex-

(41 La décigion de CIG 128, R 541, et celle de CH 4.8: 4 sont iden-
tigues: «elle ne possdéde pas le statut d'une épouse », CH 142/143, R 84-5
ana bit abile ittallak, « elle peut toujours s’en aller vers la maison de son
pére ». On constate 1a nullité du mariage, je passe les nuances de faunie de'-
la femme, La déeision de CH 127, R 5.33-34: muttassu ugollebd, «on Iui -
fait tondre la moitié de ses chevenx », exprime un geste de prendre cet
homme en esclavage. Son propriétaire est plus que probablement Ie mari
de Pépouse lésée par la calomnie, CH 4.8: 7 ne donne que le fait sur le--
quel le juge pouvait statuer concernant la calomnie: «elle est une.
épouse». On trouve en paralidle CH 141, R 7.56-59: sinniftum 3 kime .
amtim e bit muilde wdiab, « cette femme demeurera dang la maison de
son (ancien) époux comme une esclave, »,

Teg régles permettent donc de prendre une personmne en esclavage au
licu de faire exécution d'une condamnation 3 mort, (est un moyen de ré-
cupérer la compensstion. I1 est done plus que probable gque CH 129, R 5.53
warass, «son esclavage» est l'esclave du mari qui Pavait sarpris en
{lagrant délit, mais qui n’avait pas exercé son droit d’exécuter le coupable.
Les régles du CH exigent une interprétation plus approfondie pour la-
guelle 1a place me fait défant ici. ’
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ption de CH 141-142 (¥). 1l faut done conclure que la forme de
riage basée sur nn contrat et fixant les charges financiéres
eg-deux familles et des futurs conjoints était limitée en nombre
t réservée &4 un groupe social de personues assez fortunées ou
iores de leurs fonctions et professions. Les contrats de mariage
onservés viennent de ce groupe. L’antre forme de mariage n’a
émissé ancun témoignage éerit, Tl est certain que le document
érit d’un contrat de mariage porte le terme babylonien rik-
ftum, « contrat » (%), Mais & Pinverse les riksdfum, « liens », ne
ont pas toujours des contrats écrits. Le CE nous donne le paral-
élé avec kirrum, « le repas de noce », et la noce elleméme est
pal conséquent « le contrat ». Le CE indigue la circonstantielle
fégative: « sans demander pére et mére ». La forme positive se-
Jait: « avec ’aceord du pére et de la mére ». L’accord est exprimé
par leg mots de la racine magdru, « étre en accord », et ce terme
se retrouve plusieurs fois dans les régles citées de la 2° forme
de mariage (%),

Le CE représente une gtructure plus réeente, en ajoutant dans
chaque proposition une circonstantielle de plus par rapport anx
régles du CH. La qualification récente est cependant relative et

(42) On peut comparer :

CH 4.8 : 1.7 CH 127, 128, 141, 142/143
Cl 4.8 810 : CI 129, 130, 131, 132
Cm 4.9 : 112 (I 133, 134, 135, 136
CE 4.10: 1-14  : CIH 137, 138, 144, 145

CIT 1467147, 148/149, 150, 151/1562

. CH 168, 169 (2)

CE non attesté : CII 163, 154, 1568/156, 157/168
Cl 47 110 : CI 154, 160, 161a, 161b

CH 162, 163/164 (8)
OB 4.6 : 110 : CH 165, 166, 167, 170/171

CH 180, 181, 182, 183/184
CH non attesté : CH 172-179, 185-195 (non-regroupées ici).
(2) Il est plus que probable que deux régles manguent.

(43) B. LANDSBERGER, [.C. 89, 88-98.

(44) CH 144, R 8.25 ul imaggardsu, «ils ne kol donnent pas I'accord »,
CH 149, R 9.4 la imiagar, « elle n’est pag d'accord », K. R. VEERHOT, RA 70,
1976, 153, = CT 4b, 86, 26: wl imgpur, « il n'était pas d’accord ». V. aussi
ci-dessous pour CE 4.10: 7.
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ne penat pas &tre identifiée avec les régnes des rois Hammurabi
et Dadusha. La décision du CH montre un état plus évolué
notant la possibilité de réduire le coupable, I'homme adultére ou
le calomniateur, en esclavage, tandis que le CE garde la régle
coutumidre d’exéenter Phomme adultére et 'épouse surprise en
flagrant délit. La réalité judiciaire dansg les deux villes aux
époques concernées doit rester inconnue gi elle n’est pas prouvé
par un document d’une sentence. '

11 est évident que le CE nous donne des régles abrégées, mai
au lien de penger & une omiggion, il est plus probable que le texte
a 6té raeconrci volontairement en fonction du nombre de prop'
sitions et de sujets dang Pensemble des régles concernant le m
riage (%),

4.9: A 1i 3848, B1ii 3-10.

A i 38 @ Sum-ma LUy 410 KASKAL® §e-e[h- ]

A il 39 1w se-wk-pig-im it a- 1

Bii 3 : fum-mg LUp i-n0 KASKAL Se-eh-fim

Bi 3 g §-ttlo-g3[1g- 1

4.9 1 = Jwmmae wwihom dno herren Sehtim w sekpim
itt[aflal]®

A il 40 ug lune-eh-bu-twom it-ta-ah-ba-at

B il 4 g lu-as ne-ah-bu-tum it-te-ah-ba-at

4.9 : 2 = u la nahbutwm ittahbat

Adidl [ -]miar[- -tim fa-ni-tim-ma

Bi 4 Uy 1CG)i-ne ma-a-tim de-ni-tim-ma

A il 42 [ ]

B it b : dttal- ]

4.9 1 3 = ami gr[katim]® dng matim Sanitimma ite big]e

A il 42 ¢ 1¥e-rac-um (¥} [ ] '

B il 6 : a¥sesude-nu-vsrwm-mae i-te-he-az

(45} 8; = fiancé: 4.8: 1, 2, 5, 6.
3, = fiancée: 4.8: 3, 4, 7, §, 9, 10,
B85 = un autre: 4.8: 9, 10.
V. ci-dessous, note 49, pour 'ensemble des régles.
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adkassy fanimmae Ttahaz

L ] ét-ta-la-ad

by DUMU 4¢-[ ]

u maram iltaloed

[ j-am

LU0 AT -Fr-ra-aim

inama {Eturan

DAM-s1 (¥} [ ]

a§-80-s1 i-ba-[ ]

asdassu ita] bbal]

[ Juus aal€ (%) | 1
Sum-mae LUz URUS-3u 1y be-el-du i-2e-er ma
Swmme ewilum @y u bl izerma
it-ta-bi-it

it-ta-o’-bi-it
ittabit

[ 1
@&-3a-s1 3a-nu-ug-um-ma i-ta-ho-as
asiassy sandimme itahaz

[ ]t ur]a-[em]

LUt TE-Tu-ra-am

i itturam

£ ]
a-ne aF-So-ti-3u to-ul i-re-ag-ga-am
ane assatifu ul iraggam

« &1 un homme a été fait prisonnier lors d’une at-
taque ou d'une invagion,

ou qu’il a été déporté comme prisonnier,

et 8'il a divagné dans un avtre pays pendant bean-
coup de temps,

1 un antre a pris en mariage son épouse,

et #i elle a enfanté un fils,

lorsqu’il est retourné,

il reprendra son épouse.

i un homme déteste sa ville et son seigneur,

(46) R. Yason, Le. 184-137.
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49: 9 = etg’iladivagné ensuite,

4.9 : 10 = si un autre a pris en mariage son épouse,
4.9 : 11 = lorsqw’il est retourné,

4.9 : 12 = il ne peut pas réclamer son épouse ».

(% Restitution de convention, v. R. Yaron, Le. 35, CH 133-135,
R 6.8, 28, 38: i§felil, « il a été fait butin », prt N au lien du
pf N.

®) Restitntion de convention, le sens et le début de Vadjectif dé
terminent suffisaminent la forne.

{2} Plusieurs restitutions ont &té faites, v. R. Yaron, Le. 35 res-
titution proposée selon A ii 46, Bii 8.

{9) Restitution de convention, R. Yarow, lLe¢. 35, comp. A iii 12,
Bii 21.

A49:1=DB48:1;A49:2,3 4=B49:3,6,7.

Les difficultés de cette régle ont été démontrées depuis long-
temps (). Je voudrais d’abord attirer Pattention sur la strue-
ture asses compliquée de cette régle. La décision de la 1™ et de
la 2° partie ne forment qu'une seule phrase: 4.9: 7, 12. L’intro-
duetion est sans pareille. 4.9: 1 forme Pintroduction habituelle
d’une conditionnelle, mais Venclitique -me manque, qui devrait
indiquer la suite d’autres subordonnées. 4.9: 2 nous donne une
alternative: w li, « ou soit que». X1 semble done que la raison
donnée an début était imprécise et avait besoin d'une explication.
TUne 3¢ subordonnée dépend de Ia conjonction Summa, «siy,
mais elle indique encore une foig Pabsence du mari, sans préci-
ser le délai qui pourrait étre concu comme trop long et insup-
portable.

Te fait du double mariage est constaté, et également la nais-
sance d’un enfant, mais on ne sait pas précisément si cet enfant
doit étre issu du 1°° mariage ou du second. Pour terminer, on
ajoute une subordonnée temporelle, qui est superflue. Le mari
absent ne peut pas reprendre son épouse sans étre retourné dans
sa ville. La 2° partie nous donne au moins deux conditionnelles
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sut':eessives, mais les 2 subordonnées suivantes montrent les
émes défauts @’arrangement grammatical. 11 est done plus que
robable que la logigue se trouve sur un autre niveau, et le
ombre des sujets semble en étre une (¥).

1a discussion juridique est encore plus ditficile gi Pon tente
ne comparaison avec les 4 régles du CH. Selon mon opinion,

faut partir du dernier verbe. regdmu, « réclamer », est un
e.rme juridique. Tt signifie demander devant le tribunal, en-
amer un litige pour une demande. Le fugitif n’aura pas le droit
porter plainte et de réclamer son épouse. Par conséquent, il
ura le droit aprés une absence involontaire ou forcée; il doit
sclamer son épouse devant les juges, et selon les circonstances
mdiqu(,es aans en exclure ’autres, il reprendra son épouse. Dang
i tel litige, les juges doivent revoir toute Taffaire, les raisons
‘absence, et aussi Pétat des deux mariages en question et des
nfants, ou du fils, nés dans Pune oun dans les deux familles. La
emme ne retourne plus vers son mari selon son choix, CH, mais
’6poux n’a plus le droit de reprendre son épouse sany Vinter-
‘ention d’un tribunal, CE. Dans une telle évolution de la société
.t de la juridiction, la régle reste logique et elle conserve I'an-
ien droit coutumier.

. On remarque des paires de mots dans cette régle: Sehtim u
jakpim, « attaque et invasion », alsu et belsu, sa ville et son
eigneur. Si le bélwm, « seigneur », « maitre », w’esl pas un 8yno-
nyme du roi, on devrait accepter ici une influence du droit con-
cernant les esclaves. Le mariage entre les hommes libres et Jes
esclaves, soit entre esclaves seuls, n'esi pas discuté dans les
régles du 1. Le CH n’ajoute pas ce terme. Dans leg denx cas
on doit probablement accepter un paralléle de mots similaires,
de sorte que bélum, «seigneur », est le titre des gouvernants
d’Eshnunna & une certaine époque. Dadusha, sous le régne du-
quel le CE a été écrit, avait le titre de Jarru, « 1ol ».

{47 S mari, £9:1,2,3,6,7,8 9 11, 12,
8, épouse: 4,9: 5, 8, un autre: 4.9: 4, 10.
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4.16: A v 2937,

A v 29

4.10: 1

A iv 29

4,10 2

A iv 30

4.10: 3

A iv 31

4.10: 45

A iv 32

4,10: 6.7

A iv 33 :

4.10: 8§

A iv 33 ¢

4.10: 9

A iv 34 .

4.10: 10

Aiv 34

4.10: 12

A iv 35

410: 11

A iv 36

4.10: 13

A iv 37

4.10: 14

4.10: "1
4.10:
4,10: 3
4.10:
4.19:
4.10:
4.10:
4.10:
4.10:
4,10:10
410:12

&™)

ERRe ol Bi= o] TN

I

I

I

fi

H

Sum-m@a LUy DUMB™E 405y l-lu-ud-ma
summe awilum mari wulludma
DAn-s#% (¥ {-zi-im-ma

asfussu wimme

[$a-1ni-tam i-te-ha-az

[$a]nitam® itahaz

i1 By Uy ma-lfa irtla-du-uy in-ne-sag-gh-ma

ing bitim u mal[a irt]adi® innassahma
wa-ar-ki 3¢ i-mla-glar{u-slu it-ta-lo-ak
warki 3¢ im[ag] gor[us]u®© ittalak
[Sum-mla m tere-de

[summ]a@ bitam tereddete)

LUy #0-8¢3-0th By

awilum nasah bitim®

[Sum-ma l]a tere-de

[Bumme 1]d tereddet®)

pun[u™]® ma-la'i-ba-Fu-ih

mari mala ibassam)

[we-arki] wm-mi-Fu it-to-la-ak'

[warki] ummilu ittalel’®

Eg 0] bi-Sue ba-lum [N1z.6a-Jéu (V) [i-Sa-am)
[bit a]bisu batum [makkuri}du [iSam]O)
[e-na] paum $i-im ga-[me]-er

[ana] adsatim Sim ga]me]ri

« 8i un homme a engendré des enfants,
et §'il divorce ensuite de son épouse,
et ¢’il a pris en mariage une [au]tre,
il sera déraciné de la maison,

et de tout ce qu’il [poss]édait,

et en méme temps il suit celle,

qui lui [don}ne I'ac[cord],

[s]i elle veut rentrer dans la maison,
Phomme reste déraciné de 1a maison,

[sielle ne veut] pas rentrer dans la maison,

les enfants autant Qu'ily a,
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[sui]vent en méme temps leur merel,

[il met] [la maison de son plére sans [les biens
(mobilicrs)] [2 Ja vente],

= le produit de vente est en [to]tal pour I'épouse ».

I

stitution sclon le sens, v. 4.9: 4, 10.

Gowrzu, Le. 142, R. Yarow, lLe. B0: me-l{e i-b]a-Su-us,
Fargowrrz, R4 72, 1978, 80; M. Buis, J.J. FINKELSTEIN,
¥ 90, 19, 225, exclut le signe T par collation. Le paralléle
'4.10: 5 et 12 exige un verbe synonyme. Les formes du pf.

'e_t"i‘ouven‘t anssi 410: 3,5, 11.

oscHAXER, JOS, 5, 19, 104-1; B. Lanpspercer, Le. 102, La
1le proposition se base sur les paralléles cités note 44,
assi ci-dessous.

Gowrzn, Le. 146: [Sum-ma], exigé en opposition avec 4.10:
B. LANDSBERGER, Lo. 102, R.8. Farxowrrz, L.o. 79: [Dav-s]u.
ag deux auteurs mettent ici la fin de la régle.

ANDSBERGER, f.¢. 102, R.8. Favxowrrs, Le. 79, pour la lec-
re de la forme verbale et de son analyse grammaticale.

-'__GOETZE, Lo, 146: wup na-se-ru’; B. LANDSBERGER, L.c 102:
tm-m]e LUy BN.NUN. Les deux auteurs acceptent une régle
'(')i_lcernant la maisen délabrée. La lacune avant r.us ne donne
a5 espace exigé pour la lectuve: Sum-ma.

Goerze, le 146, B. Lanpssoremgr, L.e. 102: [n]e-sariim.
estitation en paraliéle avec 4.10: 8,

. Gownzg, Lo, 146: é-gi'-me X X X X, B. LaNDsEERGER, LC.
02: i-gu-ma pa-el-li-fu. T faut comparer 4.10: 1, CE 40, A iii
8, B iii 12, CE 50, B iv 6, R.8. Fatgowrrz, L.c. 80.

Gonrze, Le. 146: rien ; B, LANDSBERGER, [.e. 102: [8 ip-lu-u¥]

Uo.EN.NUN By S0 ip-pa-al-su. Restitution selon la disposition
aralléle de 4.10: 6, v. ci-desgous.

. Goergn, le. 146: | 1-bi-$u ba-lum { ]-3u, B. LANDSBERGER,
. 1020 [X X X i-du]-uk-ku ba-lum ga-ab-ri-Su. V. ci-dessous.
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®) A, Gomrzm, Lo, 146: [ ]X-§i-ém ga’bis>ir; B. LANDSBERGER, L.c.
102: [i-ne pe-ani piy]-4l-Fidm ig-qa-biz-ir. La restitution de i-%a-
am, se défend par §i-im, v. ci-dessous.

A410:12=8B410:23;A410:34=DB41¢:1314,

Avant de faire des remarques, il faut justifier la restitution
proposée. La tablette A seule retient le texte, et 1a tablette en-
dommagée 4 la fin pose des problémes énormes pour la lecture.
A iv 29-32 était dés la premieére édition réuni dans une régle con-
cernant le divorce. Cette partie contient 7 propositions. Le nom-
bre de propositions par régle est au moing de 10 dans ce groupe
et dans 1’état final du CE. Ce premier doute se renforce par la
position de cette régle 4 la fin du code. 8i 'on admet qu'on a
ajouté la régle pour augmenter les régles dn mariage 4 5, et le
total des régles 4 60, il est difficile d’accepter qu’une autre régle
oublide goit ajoutée concernant la maison délabrée, CHE 58, 60.
On doit alors étudier la structure des régles concernant le ma-
riage 4 1’état final. On constate deux éventualités 4.6: 1-3 et 4.6:
410; 4.7: 15, et 4.7: 6-10; 4.9: 1-7, et 4.9: 812. La structuré
est légérement différente dans 4.8: 14, et 4.8: 5.7, suivi d’une
conclusion que la tablette B avait omise, 4.8: 816. 4.10: 1-7 ne
donne gqu’une seule possibilité, et i1 faut suggérer une structure
paralldle anx autres régles du groupe. Le verbe teredde, «elle
descend », permet une structure paralléle 4 4.8, done ici le cas
général, 4.10: 1-7, et ensuite les deux solutions possibles, 4.10;
89, et £.10: 10-14.

La forme verbale ittalak, « il est alié » ne convient guére 4 la
fin d’une décision des codes. On attend un présent au lien d'un
parfait, et 4,10: 8 a 6t6 accepié comme proposition figurant dans
Tensemble de la régle. Mais cette décizsion ne retient pas la
forme initiale, tandis quWon peut toujours retrouver cette régle
plus archaigue du droit coutumier dans la forme finale, v. €
dessus. Une auire raison se trouve dans le nombre de proposi
tions de la régle () et de Pensemble des 5 régles du mariage (*)

(48) 8; = mari: 4.10:1,2,3,4,6,9,13;
8, = épouse: 4£10: 7, §, 10;
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La comparaison avec le CH, enfin, démontre que le CH ne re-
nt-que deux cas possibles sur Pensemble des groupes de 4
es (%), La régle 4.10 est en paralléle avec au moins 10 régles
CH. La régle qui a puisé sa matiére de tant de sources révéle
aturellement des points imprécis. Si les régles 4.6-4.7 d'une
art et 4.8 - 4.9 d’autre part, attestent deux formes différentes de
riage, notamment le mariage avec le contrat et le prix de
riage, et le mariage sans contrat, dont la notoriété était at-
’hé_e par la féte des noces, et plus tard par la naissance dn 1er
ant, il est plus que probable que la derniére régle, 4.10, re-
ent des éléments des deunx formes de mariage. CPest la com-
xité qui rend Pinterprétation assez difficile.

nterprétation se base sur ie texte cunéiforme tel qu’il a 6té
autographié par A. Gowprze. Tout autre argunent est secondaire,
[Jinterprétation se fait par proposition (®). 4.10: 1. DUMT™EE
mari, « enfants», se retrouve aussi dans le CH 137, R 6.76;
_'7; CH 138, R 7.16; CH 144, R 8.18; CH 145, R 8.30; CH 146/
, R 847, 52, 60; CH 150, R 9.18; CH 157/158, R 10.28 dans
les régles & comparer. La comparaison avee CE 34 n'est pas
Iable *'). La différence est le mariage avec ou sans enfants,

84 = le= enfants: 4.10: 11, 12;

S; = les biens: 4.10: 5, 14.

{49) V. déja les notes: 31, 36, 45, 47, 48, Le total me semble intéressant
youlu: 8, pére du fiancé, 4 fois sujet, By, fiancé, mari, 24 fols, 84, les
1éns, 2 fois, sous-total de 8,, 8;, 8, = 30; et ensuite 8,, pére de la fiancée,
: fois, 84, fiancée, épouse, 12 fois, §;, un autre homme, 8 fois, 8, les en-
nts, 2 fois, sous-total de 8,, 8,, 8;, §; = 30.

V. pour le chiffre 60, total des sujels ici, déjd note 3. 60 est le chiffre
cré du dieu Tishpak, le dien principal de la ville d'Eshnunna.

Je passe sur d'autres rapports des syntagmes dans la version B et A qui se
ouvent par régle, par groupe de régles 4.6-4.7, et 4.8-4.9, 4.8-4.10, et dans
hsemble,

(50) R. Yaron, Lc, 137-145, B. LANDSBERGER, Lo. 102-103; R.8. FALKOWTTZ,
L 72, 1978, T9-80; K.R. VeuvmOF, R4 70, 1976, 153-164 ; J.J. PINKELSTEIN,
W40 8, 1975, 236-240.

(51) R.8. FargowIrz, Le. 9. puMU, mary, « enfant », « fils», est égale-
ent ambigu. CH 156 R 9.21, le contexte conseille de comprendre «en-
nt », soit mile soit femelle; CH 4.9: 5, le contexte conseille de com-
endre plutét « fils», étant donné que ee fait pourraif donner un ar-
fument @ fortiori. La comparaison avec des régles qui ne se trouvent pas
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a- comparaigson avec le CH, enfin, démontre que le CB ne re-
it que deux cas possibles sur Pensemble des groupes de 4
giés (#). La régle 4.10 est en paralléle avec au moins 10 régles
u CH. La régle qui a puisé sa matiére de tant de sources révéle
turellement des points imprécis. 8i les régles 4.6-4.7 d'une
rt et 4.8 - 4.9 d’autre part, attestent deux formes différentes de
mariage, notamment le mariage avec le contrat et le prix de
mariage, et le mariage sans contrat, dont la notoriété était at-
outée par la féte des noces, et ples tard par la naissance du 1e7
fant, il est plus que probable que la derniére régle, 4.10, re-
nt des éléments des denx formes de mariage. (et la com-
exité qui rend Pinterprétation assez difficile.

I’interprétation se base sur le texte eunéiforme tel qu’il a été
utographié par A. Gorrze. Tout autre argument est secondaire,
Jinterprétation se fait par proposition ()., 4.10: 1. pumomes
trii, « enfants», se retrouve aussi dans le CH 137, R 6.76;
,7; CH 138, R 7.16; CLL 144, R 8.18; CIT 145, K 8.30; CII 146/
47, R 847, 52, 60; CH 150, R 9.18; CH 157/158, R 10.28 dans
es régles & comparer, La comparaison avee CE 34 n'est pas
lable (*!). La différence est le mariage avec ou sans enfants,

84 = les enfants: 4.10: 11, 12;

S; = les biens: 4.10: 5, 14.

'49} V. déja les notes: 31, 36, 45, 47, 48, Le total me semble intéressant
voulu: 8y, pére du fiancé, 4 fois sujet, 8y, flancé, mari, 24 fois, 8y, les
:ﬁs, 2 fois, sous-total de 8,, 8;, 8, = 30; et ensuite 8,, pére de la fiancée,
oig, 8y, flancée, épouse, 12 fois, 85, un autre homme, 8§ fols, 8, les en-
its, 2 fois, sous-total de §,, 8,, 8, 8; = 30

V. pour le chiffre 60, total des sujets ici, déjd note 3, 60 est le chiffre
ré du dien Tishpak, le dien principal de la ville d'Hshnunna,

fe passe sur d'autres rapports des syntagmes dans la version B et A qui se
uvent par régle, par groupe de régles 4.6-4.7, et 4,8-4.9, 4.8-4.10, et dans
ensemble,

50) R. Yaron, l.c. 137-145, B, LANDSEERGER, l.c. 102-103 ; R.&. FALROWITZ,
A T2, 1978, 79-80; K.R. Veevmor, R4 70, 1976, 153-164; 1.J. FINKELSTEIN,
0 8, 1975, 236-240.

51) R.B. FaLgowirz, lLe. 79. puMU, mdarey, « enfant», « fils », est égale-
lent ambigu. CH 150 R 9.24, le contexte conseille de comprendre «en-
ant », soit mile soit femelle; CO 4.9: 5, le contexte conseille de com-
rendre plutét « fils», étant donné gue ce fait pourrait donner un ar-
ument @ fortiori. La comparaison avec des régles qui ne se trouvent pas
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et déja la naissance d’un enfant, soit méle, soit femelle, suffit
ponr donner un autre statut an mariage. Le divorce d'un mariage
sans enfants est simple, on sépare les conjoints et on remet les
paiements 8’il y en avait. Méme la femme peut déclarer sa volonté
de partir, CH 138-140, et CH 142.

Cette position simple ne cache pas que le fils héritier Gtait
Penfant désivé et cherché. Le CR 4.10: 11 Pindique, warki um-
misu ittalak, «il va en méme temps derriére sa mére A lul »,
exprime le singulier et le masculin; cette proposition au sin-
gulier suit an mot de rapport mdard, «les enfants». Bien sir
uniguement le fils peut continuer la maison, donc la famille du
pére. Sa mére peut Vadministrer pendant sa jeunesse. Le CE
4.9: 5 est plus précis sur ce point, tandis que 1a régle 4.10 semble
étre troublée par des traditions antérieures différentes. Les con:
trats de mariage fixent généralement les charges financiéres an
moment du divorce, mais on ne fait pas de différence entre Te:
mariage sans ou avee enfants. Le jugement de divorce, CT 45,
86, p. ex., ne fait aucune remargue concernant cette circonstance.
La version initiale, reconstituée, ne retient pas non plus ce fait
La régle finale concernant le divorce doit done donner la solu
tion ponr les deux formes de mariages, sans et avec contrat. Elle
envisage un mariage avec des enfants descendant des deux con

joints.

4.10: 4.5, le terme nasdhu, «déraciner » est connu par les -
régles du CH de ce groupe et par des documents de P’épogue ("2
I'effet est double. Le fils ainsi sanctionné ne continue plus la :
lignée de sa famille. I’action est donc en principe un acte du
pére contre son fils qui sera expulsé. L’acte du pére se base sur
un 4élit du fils, et il faut admettre que le divorce d’une femme.
qui avait déja donné un enfant ou méme un fils constitue un tel
crime pour le droit coutumier. Le deuxiéme effet est la perte de ¥
la propriété du pére. Le fils sera déshérité, Ce point envisage

dans le méme ensemble du groupe et qui touchent par conséquent une
autre matidre juridigue et une autre couche de 'évolution du droit cou- i
tumier, me semble peu acceptable.

(52) W. von Soprw, AHw 750 8.v. nesdhe G 11, et Lo, 752 nesdhu N 8,
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vant tout les gens fortunés qui avaient en régle générale établi
.an contrat de mariage. Le CE nous atteste les deux effets, et la
régle détermine avec précision les biens du pére, soit les biens an
début du mariage. Le OB fait comme si le pere du mari était
mort au moment du divorce. Le CH laisse ’action au pére du
mari, mais on ne retrouve pas de régles correspondantes concer-
nant 'épouse expulsée et déghéritée par sen pére 3 elle.

4.16: 6-7. La restitution du verbe dans la proposition relative
- est fort discutée. J’ajoute une 8¢ proposition. La restitution de
convention, irammuma, « quil aime », me semble fort cherchée,
. Outre les paralléles cités (%), il faut comparer le jugement de
. divorce, et les actes des parties notés: 1° la question des juges,
CT 45, 86, 16-19; 2° les déclarations des deux parties, CT 45, 86,
20-25; 3° Vessai de conclure un accord, CT 45, 86, 26; 4° la dé-
cision de 1’épouse d’abandonner ses fonctions de maitresse de
maison, O 45, 86, 27-28; 5 Parrangement d’un accord acté par
le jnge ou imposé par un jugement, OT 45, 86, 34, 11 est avident
que Pamour n'est pas un critére de 1a jurispruodence. La volonté
d’une seule partie est insuffisante. A ce point de la procédure,
le jugement de divorce propose encore anx parties de réaliser un
accord. Le CH 144, R 8.25 fournit la forme verbale qui convient
aux traces d’écriture. Le sujet est cependant Tépouse. Le verhe
de la proposition indépendante est un parfait, 1a forme exprime
Ie cas de coincidence, v. aussi 4.10: 11.

4.10: 8. La forme verbale et le préfixe dn féminin se compren-
nent par un assyrianisme, v. R.8. Fargowrrz, .. 80 (). Les deux
possibilités exigées daus Ia régle ménent 3 1a restitution du début
avec la conjonciion Summe, « 8i», v. aussi, 4.10: 10,

4.10: 9. Les signes suivants ont été lus par A. Gonrze: LU,
Na ga. Le signe sa, se trouve déja dans A iv 31, dans le verbe

(53) B. LANDSEERGER, lL¢. 102 avait déja proposé la forme verbale:
teredde, sans donner de raisons. I/influence assyrienne 4 Eshnunng, sou-
lignée par R.S. FaLrowrrz, Le 80, se manifeste aussi dans le terme nis-
hatwm, « taxe Jde marchandises », v. H. BAurEN, R4, & paraftre.
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avant tout les gens fortunés qui avaient en reégle générale &tabli
m contrat de mariage. Le CE nous atteste les deunx effets, et 1a
¢gle détermine avee précision leg biens dn pére, soit les biens an
«début du mariage. Le CE fait comme si le pére du mari était
mort au moment du divorce. Te CH laisse I'action au pére dun
‘mari, mais on ne retrouve pas de régles correspondantes concer-
nant I’épouse expulsée et déshéritée par son peére i elle.

4.10: 6-7. La restitution du verbe dang la proposition relative
st fort discutée. J’ajoute une 8¢ proposition. La restitution de
convention, iremmumae, « quil aime », me semble fort cherchée,
Outre les paralieles cités (#), il faut comparer le jugement de
divorce, et les actes des parties notés: 1° la question des juges,
CT 45, 86, 16-19; 2° les déclarations des deux parties, CT 45, 88,
20-25; 3° Pessai de conclure nn accord, OT 45, 86, 26; 4° 1a dé-
cision de I’épouse d’abandonner ses fonctions de maitresse de
-maison, CT' 45, 86, 27-28; 5° Parrangement d’un accord acté par
e juge ou imposé par un jugement, CT 45, 86, 34, 11 est évident
que Vamour n'est pas un critére de la jurisprudence. La volonté
~d’une senle partie est insuffisante, A ce point de la procéduore,
-le jugement de divoree propose encore anx parties de réaliser un
- accord. Le OH 144, R 8.25 fournit la forme verbale qui convient
- aux traces d’éeriture, Le sujet est cependant épouse. Le verbe
de la proposition indépendante est un parfait, la forme exprime
le cas de coincidence, v. aussi 4.10; 11,

4.10: 8. La forme verbale et le préfixe du féminin se compren-
nent par un assyrianisme, v. R.8. Fawrowrrz, Lo 80 (*), Les deux
possibilités exigées dans la régle ménent 2 la restitution du début
avec la conjonction Summa, « siv, v. anssi, 4.10: 10,

4.10: 9. Les signes suivants ont été lus par A. Gorrze: LU,
N4 sa. Le signe ga, se trouve déja dans A iv 31, dans le verbe

{33) B. LANBSEERGER, lLc. 102 avait déjh proposé la forme vorbale:
teredde, sans donmner de raisons. L'influence agsyrienne 4 Hshnunna, sou-
lignée par R.8. FaLrowirz, e, 80, se manifeste aussi dans le terme nis-
Iratun, « taxe de marchandises », v. H. SaureN, RA, & paraitre.
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in-na-saz-gh-ma. Le dernier signe semble assez irrégulier, Pespace
est suffisant pour les signes AH et m;. 8i Pépouse entre dans la.
maison pour prendre en main la famille et sa continuation, le®
mari divorcé reste le répudié et déshérité. Il peut vivre dans la '
maison si la femme Jui donne son accord.

410:10-12. La forme négative de 4.10: 8 nous donne I’introduc- .
tion conditionnelle de la 2¢ possibilité. La restitution des propo-:
sitions suivantes est la plus problématique selon Pétat de con-
servation de la tablette. Ta comparaison avec 4.10: 4-T, nous"_
donne un certain argument, il faut voir anssi les paralléles entre
4.10: 5 et 9, 4.10: 5, et 8, 13, beaucoup de mots ont &té utilisés
deux fois. II faut encore compaver CH 185, R 6. 54-56. Etant
donné que cette régle est en paralléle avec CE 4.9: 1.7, et que les.
enfants suivent leur pére, on peut suggérer un cas ol les enfants
suivent leur mére.

410: 13, La maison du pére a assez d’importance dans ce
groupe de régles (%), et la restitution se base sur les régles des
codes et sur le jugement de divorce cité. Le mot balum, « sans »,
reste lisible et non contesté, Si 4.10: 4.5 faisait une distinction
entre les biens immobiliers et mobiliers, il faut restituer icl mek-
kurum, « biens mobiliers », ou un mot synouyme. Cette resti-
tution exclut le méme mot dans 4.30:5. 410:5 parle des biens
mobiliers présents au début du mariage, donc des biens du pére.
4.10:13 parle des biens mobiliers acquis durant le mariage. Le
jugement de divorce exige de restituer les biens comme au début.
Une telle régle peut &tre acceptée comme juste dans un gystéme
économique stable.

Le verbe de 4.10: 13 a été restitué en rapport avec 4.10: 14,
ol la lecture $im, état abs. de §imum, « prix, produit de vente »,
est, ligible selon Pautographe et le déchiffrement. I’expression

(54) CH 188, R 7.22; 148/149, R 8.79, 9.2; 1517152, R 9. 45, §4; OT 45,
86. 31, O 4.6: 6.
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ami- gemer, également dans 1'étai absolu indécling, est atfesté
£ les documents de vente et d’achat ().

_ \es remarques juridiques peuvent rester bréves. Les condition-
1les au début indiguent le fait du divoree. Le mariage accom-
jli. est prouvé par Pexistence des enfants. Le mari a répudié sa
o gpouse, et il en a pris une autre en mariage. Le fait existe,
“1e droit n’envisage de dissoudre ni le 1%, ni le 2° mariage. Un
1 acte n’est pas dans Je pouveir de la juridiction de Vépoque.
¢ mari, I'homme, avait le droit contumier de renvoyer son
ouse, La régle envisage par conséquent la sitnation matérielle
de Tépouse, Il est évident que celle-ci doit entamer un litige pour
obtenir son droit. Elle est déja répudiée, ou elle ne veut plus
yre dans la maison ensemble avec la seconde épouse.

'On retient encore que le 2° mariage est indiqué par le terine
entique: ahdzu, « prendre en mariage ». Le fait du 2° mariage
ne constitue pas de erime on d’adultére de la part du mari, et il
\ut comparer 4.8: 810, Le mari n’est pas coupable (*), mais il
est redevable de la restitution des biens comme au début du 1™
mariage.

"Lia décision est également toute faite. Le mari sera déghérité
et expulsé de la maison de son pére et des biens mobiliers exis
tant au mement de Pentrée dans le 1% mariage. Il y & cependant
oig solutions possibles:

19 4.30: 4-7, un accord de Ia 1™ épouse permet que le mari con-
tinue A vivre dans la maison, T1 n’est plus le maftre mais il garde
g2 demeure. I’accord ouvre toute posgibilité, méme que la 2¢
épouse reste dans la maison, mais dans ce cas comme esciave, une
forme du double mariage attestée par assez de régles du CH. Le
jugement de divorce atteste Poffre de 1’épouse pour un tel ac-
cord, elle déclare « J’aime mon mari ». Mais Poffre de 'accord
doit étre acceptée, et si le mari refuse, deux autres possibilités
sont ouvertes.

(55) W. vox Sonkx, AHw 279, s.v. gemre, 1240 g.v, S,
(56) G. Campascia, Wd0 11, 1980, 7-16.
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gamer, également dans ’état absolu indécling, est attesté
{es doenments de vente et d’achat (%),

e_s:'i'emarques juridigues peuvent rester bréves. Les condition-
; au début indiquent le fait du divorce. Le mariage accom-
est prouvé par Vexistence des enfants. Le mari a répudié sa
épouse, ¢t il en a pris une autre en mariage. Le fait existe,
droit n’envisage de dissoudre ni le 1°%, ni le 2° mariage. Un
_acte n'est pas dans le pouvoir de la juridiction de Pépoque.
mari, ’homme, avait le droit coutumier de renvoyer son
je. Lia régle envisage par conséquent la gituation matérielle
‘éponse. I est évident que celle-ci doit entamer un litige pour
miir son droit. Iille est déja répudiée, ou elle ne veut plus
-dans la maison ensemble avec la seconde épouse.

On retient encore que le 2° mariage est indiqué par le terme

ique: @hdzu, « prendre en mariage ». Le fait du 2¢ mariage

oustitue pas de crime ou d’adultére de la part du mari, et il

comparer 4.8: 810, Le mari n’est pas coupable (*), mais il

adevable de la restitution des biens comme au début du 1%
age.

La décision est également toute faite. Le mari sera déshérité
:"xpulsé de 1a maison de son pére et des bieng mobiliers exis-
nt-an moment de Pentrée dans le 1 mariage, Il y a cependant
& 8olutions possibles:

9) 4.10: 4-7, un accord de Ia 1™ épouse permet que le mari con-
nie 4 vivre dans la maison. 11 n’est plus le maitre mais il garde
demeure. L’accord ouvre toute possibilité, méme que la 2°
use reste dans la maison, mais dans ce cas comme esclave, une
me du double mariage attestée par assez de régles du CH. Le
gement de divorce atteste Voffre de ’épouse pour un tel ac-
rd, elle déclare « Faime mon mari». Mais Poffre de Paccord
it 8tre acceptée, et si le mari refuse, deux autres possibilités
nt ouvertes.

(55) W, von SopEx, AHw 279, w.v. gemrw, 1240 s.v. §imu.
(66) G. Carnascrs, W40 11, 1980, 7-16.
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2¢) 4.10: 8-9, la 1™ épouse entre dans la maison. Le mari doli;
partir, et il recoit évidemment toute chose qui ne figure pas dany
les biens de la maison du pére, done dans les biens au début (iu

mariage.

30 4.10: 10-14, 1a 1™ épouse n’entre pas dans la maison. Elle ¥
coit sa part par la vente des biens immobiliers et mobiliers cg
cernés. Le jugement de divorce déclare que le mari doit rétablir
la 1 épouse dans Pétat financier comme « elle était entrée cliez
Tui ». Ta vente des biens permet la lignidation des fonds. Le mar
peut racheter ces biens, si le capital acquis aprés le mariage: 1!
lui permet. Méme dans ce cas la 1% épouse coniinue la famill
du pére de son mari divorcé. Elle fait cela pour elleméme et pou
les enfants. La logique de la régle cherche une solution pour le
enfants, mais seule la 17 épouse est la. demanderesse du litige, e
par conséquent la régle et le jugement cité statuent en faveur d

la demanderesse.

La forme finale des régles a été troublée par Tattraction d
4.6, mais le sens de la régle reste inchangé. I1 est possible que: la
forme finale contienne plusieurs couches gue nous ne pouvons
plus établir ('), mais la démonstration de Pévolution et du choix
des régles me senible prouvée et importante. ;

La comparaison avec le CH suffit pour voir que le droit co
tumier de la ville ’Eshnunna était similaire, sinon identigue. Il
est évident que les gens d’Eshnunna avaient connaissance de
beaucoup d’autres régles concernant le mariage. Un choix volon-
taive est tombé d’abord sur chaque fois deux régles concernant
deux formes différentes de mariage, avee et sans contrat éerit.
Une 5° régle y a été ajoutée plus tard. La structure littéraire et
grammaticale des régles & Iétat initial refléte le droit cou’cumler:_.
et le besoin des phrases courtes, claires, mnémotechniquement:
gimples A retenir, & reproduire et A contrdler par les parties. Le
dvoit de cette société évite dans les mesures du possible les Htiges

(57} Les mots formant des paires gont susceptibles d'étre ajoutés en
plusieurs étapes de T'évolution, v. 4.6: 7; 47: T3 48:1, 2, 5; 49: 1, 8;
410: 45, v. aussi Uomission de la 1e condltlonnelle en 4.9 égale a 4.8: 1,

et I'ajout de 4.9: 2
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1a juridiction des tribunaux. L'exécntion des régles se réalise
ant tout par leffort personnel de la partie iniéressée. Les
egles indiquent cette personne. 11 est donc évident que ces régles
onnent comme snjets que des personnes et que les actions
psaibles se trouvent soit entre les mains du pére du fiancé, soit
tre les mains du fiancé, resp. du mari ().

‘6volution de la société a transformé le droit coutumier.
tat final fait également un choix, identique au choix des 5
é‘g'l'es des époques antérieures. Le nombre de phrases a été phis
e doublé en égard aux autres régles du CE de ce groupe. La
egsité se trouve dans Pévolution du droit du mariage, qui est
pécialement sensible aux changements de la société: des états
renus plus vastes, la composition polyethnique de Ia popu-
ion, les différentes religions polythéistes, la mobilité plus
ide dans le pays et dans la région. Les régles gardent les
ses du droit coutumier périmé quant i son efficacité auto-
"que. On constate partout la nécessité d’un litige: 4.7: 9; 4.9:
4.10: 7, attestent les termes juridiques qui le concernent. 11
évident que les régles du mariage et ensemble des codes n’in-
ient quun choix de cas et de solutions invitant les parties i
burir aux juges, et £i nécessaire an juge supréme, notamment
roi. L’infiuence de la dynastie se révéle avant tout dans 4.9:
8, mais anssi dans 4.7: 9, On peut détinir cet intérét comme
cercice du pouvoir politigue, la guerre et les servitudes 4 la
lronne, et la juridietion. I/intérét d’un roi législateur ne se
iuve pas. Le droit coutumier bien qu’il soit plus évolué reste
ounché et protégé par les gouvernants exercant leur fonction
mme juges suprémes.

‘analyse des autres codes et de 'ensemble du code @’Eshnun-
jettera certainement plus de lumiére sur Phigtoire du droit de
eite époque. Bien que trés abrégé, le code d’Eshnunna prouve la
wrté du droit dans les limites de ce gentre de documents juri-

58) Le 84, I'épouse, ne se trouve gue dans 4.8: 3, 4, elle est Yobjet de
exécution en flagrant délit. 4.10: 4 est une exception, Ie sujet imperson-
e prix de vente, révéle déja un état postérieur aux 4 antres régles de
at initial. .



LE MARIAGE SHLON LE CODI D’ESHNUNNA 215)

a juridiction des tribunaux. I’exécotion des régles se réalise
ut tout par Veffort personnel de la partie intéressée. Les
les indiquent cette personne. I1 est done évident que ces régles
donnent comme sujets que des personnes et que les actions
gsibles se trouvent soit entre les mains du pére du fiancé, soit
tre les maing du fiancé, resp, du mari ().

évolution de la société a transformé le droit contumier.
tat final fait également un choix, identigue au choix des 5
_i'es des époques antérieures. Le nombre de phrases a été phis
doublé eu égard aux autres régles du CE de ce groupe. La
osmité se trouve dang Pévolution du droit du mariage, qui est
cialement sensible anx changements de la société: des états
nus plas vastes, la composition polyethnique de la popu-
:611, les différentes religions polythéistes, la mobilité plus
nde dang le pays et dans Ia région. Les régles gardent les
ses du droit contumier périmé quant i son efficacité awto-
tique. On constate partout la nécessité d’un litige: 4.7: 9; 4.9:
+4.10: 7, attestent les termes juridigues qui le concernent. Tt
évident que les régles du mariage et ensemble des codes n’in-
gent qu'un choix de cas et de solutions invitant les parties 3
ourir aux juges, et si nécessaire an juge supréme, notamment
toi. L’influence de la dynastie se révale avant tout dans 4.9:
, mais aussi dans 4.7: 9. On peut détinir cet intérét comme
ercice du pouvoir politique, la guerre et les servitudes 3 la
ronne, et la juridiction. I’intérét d’un roi législateur ne se
dﬁve pas. Le droit coutumier bien qu’il soit plus évolué reste
ouché et protégé par les gouvernants exercant leur fonction
mme juges suprémes.

’analyse des autres codes et de Pensemble du code d’Eshnun-
jettera certainement plus de lumiére sur Phistoire du droit de
ite époque. Bien que trés abrégé, le code ’Eshnunna prouve la
'té du droit dans les limites de ce genre de documents juri-

8) Le 8, I'épouse, ne se trouve que dans 4.8: 3, 4, elle est Pobjet de

écution en flagrant délit. 4.10: 4 est une exception, le sujet imperson-

nel:le prix de vente, révéle déja un état postérieur aux 4 autres régles de
tat initial. .
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diques. T/évolution qui avait provoqué les modifications meén
A des principes de droit appliqués jusqu’a nos jours. :
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